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Kto pouZije nasilie v posobit’ na vykon pravomoci orgdnu Stdtnej spravy
a samospravy, sudu alebo iného Stiatneho orgdnu, potresce sa odiatim slo-
body na Sest’ mesiacov aZ pét’ rokov. Odiiatim slobody na desat’ aZ piitndst’

rokov sa pdachatel’ potresce, ak uvedenym trestnym cinom uvedenym v od-
seku 1 sposobi smrt’.

§153, odst. 3 Trestného Zakona



Memento:

Nikoho nemozno stihat’ alebo pozbavit’ osobnej slobody inak, ake z dévodov
a sposobom, ktory ustanovi zakon.

Ustava Slovenskej Republiky, ¢lanok 17. odsek 2

Sudca sklada do ruk prezidenta Slovenskej republiky tento sP'ub: SPubujem na
svoju Cest’ a svedomie, Ze sa budem spravovat’ ustavou, ustavnymi zakonmi,
medzinarodnymi zmluvami, ktoré Slovenska republika ratifikovala a boli vy-
hldsené sposobom ustanovenym zakonom, a zikonmi, budem vykladat zikony
a rozhodovat’ podl’a svojho najlepSieho presvedcenia, nezavisle a nestranne.

Ustava Slovenskej Republiky, clanok 145. odsek 4

Prokurator vykonava svoje ulohy na ziklade zdkona a prostriedkami ustanove-
nymi zakonom. Pri plneni uloh je prokurator povinny

a) podla najlepSicho vedomia a svedomia uplatiiovat’ Ustavu Slovenskej re-
publiky, ustavné zakony, zakony, medzinarodné zmluvy vyhlasené sposobom
ustanovenym zakonom a ostatné v§eobecne zavizné pravne predpisy,

b) reSpektovat’ a chranit’ 'udska dostojnost’, zakladné Pudské prava a slobody
a vyvarovat’ sa akejkol'vek diskriminacie.

Zakon o prokurature § 7

Generalny prokurator sklada do ruk prezidenta Slovenskej republiky tento
sPub: ,,SPubujem na svoju €est’ a svedomie vernost’ Slovenskej republike. Bu-
dem dodrziavat’ Ustavu Slovenskej republiky, ustavné zikony, zakony a medzi-
narodné zmluvy vyhlasené spésobom ustanovenym zikonom a presadzovat’ a
upeviiovat’ zakonnost’.*

Zakon o prokuratire § 7

SPubujem vernost’ Slovenskej republike. Budem cestny, stato¢ny a disciplino-
vany. Svoje sily a schopnosti vynaloZim na to, aby som chranil prava ob¢anov,
ich bezpecnost’ a verejny poriadok, a to aj s nasadenim vlastného Zivota. Bu-
dem sa riadit’ ustavou, istavnymi zakonmi, zakonmi a d’al§imi vSeobecne za-
viznymi pravnymi predpismi. Tak prisaham!“

Prisaha policajta §17 zdkona o Statnej sluzbe ¢. 73/1998 Zbierky zdkonov
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na Slovensku po slovensky...

Uverili by ste, ak by Vam niekto povedal, Ze slovenské brachialne zlozky su
schopné Sestndst rokov trestne stihat novinara pre uverejnenie anonymnej
verSovanej satiry na dvadsiatej strane v regiondlnom tyzdenniku za ndzov
¢lanku, ¢i za ¢lanok, ktorého nie je autorom?

Vlastne ani ja nie a keby mi prokuratorka krajskej prokuratury v Trenc¢ine
JUDr. Slabd v roku 2000 neobjasnila, aké zavazné dopady pre spoelo¢nost ma
zverejnenie anonymnej verSovanej satiry na dvadsiatej strane regiondlneho
tyzdennika a moju spolocensku nebezpecnost sa nerozhodli‘dat posudit v
roku 2013 znalcom psychiatrom, dodnes neviem, aky zdvazny trestny c¢in
som spachala.

Pred niekolkymi tyzdniami uplynulo $estnast rokov od zaciatku prenasledo-
vania meciarovskym justi¢cnym odpadom, zastdvajucim vysoké posty v bra-
chidlnych zlozkach dodnes.

Po Sestnastich rokoch politického prenasledovania predstavitelmi $tatnej
moci povazujem za vhodné popisat moje dlhoro¢né skusenosti v pozicii pa-
chatela zavaznej trestnej ¢innosti, neskor pani obzalovanej, nestandardné
postupy policie a justicie, fal§ovaniera pozmenovanie uradnych zaznamov,
svedeckych vypovedi, fal$ovanie zdpisnic, odstranovanie nevhodnych listin
zo spisu, choré vyroky sudcov a prokuratorov v rozpore so zakonom, ako aj
sposoby zneuzivania psychiatrie vo¢i obvinenym v ponovembrovych politic-
kych kauzach.

Poctom zapisov v registri pachatelov trestnej ¢innosti mézem konkurovat
ktorémukolvek recidivistovi. Jediny rozdiel je v tom, Ze vSetky trestné ko-
nania vedené voci mne stvisia s jednym trestnym skutkom - publikovanim
anonymnej verSovanej satiry v roku 1998.

Prvé trestné konanie vedené od roku 1998 vo veci zverejnenia satiry pre trest-
ny ¢in utoku na verejného ¢initela tla¢ou v subehu s ohovaranim, bolo v roku
1999 pravoplatne ukoncené uznesenim o zruseni obvinenia z dovodu, Ze sati-
ra nenaplia znaky trestného ¢inu a nie je zalovatelna ani v trestnom konani.



Druhé trestné konanie vedené pre zverejnenie tej istej satiry pre paragraf
utoku na verejného cinitela tlacou v sibehu s ohovaranim vedené nezakon-
ne od roku 2000 roku 2011, slovenska justicia zastavila s odovodnenim, Ze
trestnému konaniu brani prekazka res iudicata, spocivajica v pravoplatnom
rozhodnuti z prvého konania. Jedenastro¢ny $tatny teror odovodili tym, Ze
justi¢nd prax pri posudzovani prekazky res iudicata a nasledne zasady ,,ne
bis in idem” vychddzala z prevazne nespravneho predpokladu a organy ¢in-
né v trestnom konani i sid sa riadili nejednotnou pravnou praxou... Tretie
trestné konanie mi priniesla kritika dvoch trestnych konani v jednej trest-
nej veci pre TV Markiza v roku 2008. Trestné konanie, ktoré ma vyhnalo za
hranice, k opusteniu rodiny v juni 2014, prokuratorka krajskej prokuratury
zastavila s odovodnenim, ze hodnotiaci tsudok, ktory sa mi klddol za vinu,
nie je trestnym ¢inom. Pod pojmom pachatel zavaznej trestnej ¢innosti si
vacsia Cast obcanov predstavi ¢lena organizovanej trestnejskupiny, pod-
palaca, vraha atd.... mala som podobné predstavy o pachateloch zavaznych
trestnych ¢inov, kym som nezistila, Ze bezna prax je ind...

Ak sa ,,dlhoro¢ni priatelia“ posobiaci v brachialnych zlozkach rozhodnt ne-
pohodlnt osobu znicit, v priebehu niekolkych tyzdiov zvladnu vyrobit nie-
len trestny spis a pripravit podmienky na vzatie do vazby, ale dokazu sudit pre
paragraf niekolko rokov zruseny. Predov$etkym ak niekto ohrozi ich poziciu
v brachialnych zlozkach, st schopni ist cez mrtvoly, ni¢ ich nezastavi. Na kaz-
dého sa paragraf najde...

Chyba skutok? Trestny zdken ich obsahuje kvantum, policajt uz nejaky pri-
radi...

sikanovana mocou...

Kruté pribehy z patdesiatych rokov dvadsiateho storocia poznala som pre-
dovietkym z rozpravania starého otca, na kolektivizaciu a Sestdesiatydsmy
spominali moji rodic¢ia ako na tragédiu, ku ktorej nikdy nemalo dojst...

Komunistické vyvlastiiovanie poslednych pozemkov nasej rodiny Miestnym
narodnym vyborom v Drazovciach, ktoré zacalo v roku 1981, som reélne vni-
mala, nakolko stidruhovia s tromi ludovymi, ako ich volal stary otec, ndm
vyvlastnili okrem nezastavanej plochy pozemku aj ¢ast s rodinnym domom,
ktory stavali moji rodi¢ia. Sestndst rokov chodila moja mama v pravidelnych



intervaloch na sudne pojednavania, Sestnast rokov Zila v strachu, ze prideme
o domov.

Sestnast rokov zacinali a koncili v8etky rozhovory vetou: ,,Co nam chcu este
vziat?“

Sudne pojednavanie v prospech mojej rodiny bolo definitivne ukoncené v
roku 1997 a ja som bola presvedcend, ze sudne spory s politickym podténom
pre nasu rodinu konecne skoncili a ani v najhor§om sne by ma nenapadlo,
ze od roku 1998, devit rokov po pade totality, budem dlhych $estnast rokov
profesijne degradovand a fudsky ni¢ena politickou mocou.

Politické kauzy nie su nerie$ené v sulade s trestnym zakonom, trestnym po-
riadkom, Ustavou Slovenskej republiky, Eur6pskymi normami. Neriadia sa
zdravym rozumom, ale svojvolou zadavatelov. Politické kauzy st burinou,
ktoru Slovensko za dvadsatpit rokov nedokazalo odstranit.

Nie je podstatné, ¢i udajny pachatel vobec nejakat trestnu ¢innost spachal, ¢i
skutok, ktory sa mu kladie za vinu je trestnym ¢inom... Podstatna je systema-
ticka likvidacia nepohodlnej osoby.

Sestndst rokov nezakonného konania zbavilo aj idealistu ako som ja po-
slednej pozitivnej myslienky v stivislosti so silovym rezortmi. Sestndst ro-
kov som s otvorenymi ustami a zastavenym dychom sledovala, kam dokaze
zajst ludskd nenavist a akych zvrhlosti st schopné dopustit sa organy ¢inné v
trestnom konani opojené mocou. Ludia s vysokoskolskym diplomom, ktori
maju z moci uradnej zabezpeclit vykon spravodlivosti, dozor nad vykonom
spravodlivosti a v stlade so zdkonom spravodlivo posudit vec. Pozorovala
som, ako sa nezavislé organy moci postupne menili na babky v rukach poli-
tikov a stavali sa nastrojom na likvidaciu politickych oponentov. Arogancia,
bohorovnost, povrchnost, hlipost a v neposlednom rade zbabelost ovladli
nielen slovensku justiciu, politiku, média, ale postupne vacsinu spolo¢nosti.
Nekonecna zbabelost sa spravidla prejavovala po zverejneni mien a konkrét-
nej trestnej ¢innosti nimi pachanej. Dovolim si tvrdit, Ze v tychto momentoch
sa elegantne prejavovalo ich skuto¢né ego a neprirodzene nizky intelekt.



den, ked som prehrala Zivot...

V nedelu 26. septembra 1998 som od rdna pobehovala po dome a s napatim
ocakavala ohlasenie vysledkov volieb do Narodnej rady Slovenskej republiky,
aj ked z neoficialnych vysledkov zverejnenych v noci bolo jasné, ze Meciar uz
vlddu zostavovat nebude.

Vl1ddna koalicia SDK, SDI’, SMK a SOP ziskala tistavnu vac¢$inu, obsadenim
93 poslaneckych kresiel v Narodnej rade Slovenskej republiky a keby sa pred-
stavitelia nezacali pozierat uz pri zostavovani vlady a obsadzovani postov,
nepochybne by volby v roku 1998 patrili k najkrajsim udalostiam v historii
novodobych dejin.. Hnutie za demokratické Slovensko s 27 %a 43 mandatmi
v ten den nastupilo na cestu k postupnému zaniku.

Od vzrusenia som nedokazala ani zaspat a rano som zavolala Ing. Petrovi
Orbanovi, primdtorovi Zlatych Moraviec, najslusnejsiemu primatorovi akého
som poznala:

»Vyhrali sme volby!*

»Nete§ sa, HZDS tu bude strasit minimdlne do roku 2010, zareagoval su-
cho...

euforia...

Obrovska, nefalsované radost z volebného prepadu HZDS a z devitdesiatich
troch mandatov predpokladanej koalicie sa dala snad prirovnat iba euférii
novembra 89.

Hoci moja generdcia po udalostiach v novembri 1989 bola oznacovana ter-
minom ,stratend, vzdy som bola presved¢ena o vyhodach Iudi narodenych
v rokoch 1962-68. Poznali sme doverne ,vydobytky socializmu® a boli pre-
svedceni, Ze november 89 ndm otvoril UZasnd moznost vzdeldvania a cestu
osobnostného rozvoja. Boli sme vo veku, kedy ma ¢lovek dostatok energie
nasavat vedomosti, tendencie presadzovat prirodzené hodnoty a zaujem me-
nit spolo¢nost.

Podobné pocity lomcovali nami v roku 1998, vicsina z nas verila v opdtov-
nu obrodu spolo¢nosti a navrat k prirodzenym hodnotam. Dnes viem, Ze z
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moja generaciia uz v roku 1998 bola iba konzumentom vydobytkov kapi-
talizmu bez idedlov. Generaciou, ktord si rychlo osvojila zdkony dzungle.
SIuby novej vlady uviazli v predvolebnej kampani, sidny systém postupne
prepadal do ovela vd¢sieho marazmu, konkurzna mafia vo velkom $tyle
zacala tazenie. Volby 1998 moj zivot obratili naruby za publikovanie ano-
nymnej verSovanej satiry som bola obvinena pre utok na verejného ¢initela
tla¢ou v subehu s ohovaranim. Vo volbach som prehrala $estnast rokov
Zivota.

Sestnast rokov Zivota s nalepkou pachatela zdvaznej trestnej ¢inhiosti hodno-
tim iba z hladiska ziskov a strat. Stratila som mozno vsetky iluzie o prislusni-
koch brachialnych zloziek, zuzilo sa i portfélio ludi povazovanych pred rok-
mi za priatelov a zmenil sa moj nazor na mnohych - najma ,,renomovanych®
Verim iba sebe, odburala som re$pekt pred uniformovanymi darebdkmi s
okrthlou peciatkou a policajnou plackou v ruke, ¢i'v talaroch. Ziskala som
vedomosti v oblasti trestného prava, spoznala vela slusnych Iudi, ktori z vy-
sokych postov brachidlnych zloziek $tatu odisli, nakelko odmietali viest ko-
nania trestné aj pred sudom v rozpore so zdkonom. Viem, ¢o je demokracia i
cena slobody slova. Bohuzial, na Slovensku je demokracia v ustach politikov
zvycajne pred volbami a sloboda slova v uistach novindrov v ¢ase uhorkovej
sezony...

zaciatok... podnet, ktory nebol podany

Popoludni dvadsiateho siedmeho novembra 1998 som cestovala do Nitry,
ked mi telefonicky moj vtedajsi kolega a neskorsi manzel Ing. Teleki oznamil,
ze ma v budove redakcie hladal prislusnik policie. Gadu§ ma chcel vypocut
vo veci podania trestného oznamenia pre trestny ¢in ttoku na verejného ¢ini-
tela spdchany v jednoc¢innom subehu s trestnym ¢inom ohovarania. Manzela
pohorsilo, ze vysetrovatel nevedel objasnit ani skuto¢nost, kto a kedy podal
trestné ozndmenie.

Vysetrovatel Ing. Dusan Gadu$ mna poctil svojou navstevou v nedelu vo
vecernych hodinach pocas uzavierky tyzdennika. Rie$enie zavaznej trestnej
¢innosti neznieslo odklad. Poziadala som Ing. Telekiho, aby prisiel do budovy
firmy THI, v ktorej sidlila v uvedenom obdobi redakcia periodika Aspekt, kde
som vtedy e$te ako Jana Koleni¢ové bola konatelkou. Gadu$ nevedel uviest,
kto podal trestné oznamenie za ohovaranie a $irenie nepravdivych informa-
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cii, ku ktorym malo vraj déjst tromi ¢lankami uverejnenymi v tyzdenniku
Aspekt, ¢i obcan alebo oficidlny zastupca samospravy.

Nepredlozil oznamenie o zacati vy$etrovania a nepoznal ¢islo vysetrovacieho
spisu. Sustavne zdorazioval, Ze nie je potrebné sa k Ziadnym skuto¢nostiam
vyjadrovat, sta¢i zverejnit meno autora textu, ¢i vydat original uverejnené-
ho prispevku. ,,Primétor sluzi privatizérom alebo choré aktivity primatora
mesta“ budem mat ,,svity pokoj“ K dal$im dvom textom, ktoré vysetrovatel
preveroval, sa vyjadrit nevedel, nepoznal ani nazvy textov.

Po odchode Gadusa som sa spytala redaktorov, aky maji nazor na uvedenu
problematiku i texty. Z vyjadrenia Martina Dubca som zistila, Ze uvedeny
prispevok ho zaujal, vykonal obhliadku pristupovej cesty ku skolea skontak-
toval sa s riaditefom zakladnej skoly s Ladislavom Sajtlavom, ktory poskytol
redakcii kopie vietkych relavantnych rozhodnuti: Martin Dubec pripravil re-
portaz ,,Pripravte si ¢izmy, montérky a baterky, ideme do skoly*“

Po nastudovani uvedenych rozhodnuti, ako aj konzultacii s pracovnikom
Okresného uradu odboru Zivotného prostredia, jednoznacne vyplynulo, Ze
nielen informdcie pisatela listu, ale aj Martina Dubca zverejnené v tyzdenni-
ku Aspekt, boli pravdivé.

Po odmietnuti vydat original uverejneného prispevku nds vyzval, aby sme
sa na druhy den dostali k ¥ysluchu. Predvolanie na podanie vysvetlenia sme
ako konatelia spolo¢nosti prevzali o den neskor. Na zdklade ¢oho vysetrovatel
Ing. Gadus konal, sme dostali o devit rokov neskor. Na Hlavnom pojedna-
vani v roku 2007 v ramci vysluchu svedka uviedol, Ze JUDr. Loduhova ani
Ing. Lackovi¢ podnet pisomnou formou ani ustne nepodali, konal na pokyn
riaditela Stanislava Bacika.

nazory postrehy....

Na zaklade podnetov, prispevkov, dokumentov a vysvetleni podanych ob¢an-
mi Povazskej Bystrice sa vedenie vydavatelstva rozhodlo zverejnit spomina-
né problémy obc¢anov zavedenim rubriky Nazory, postrehy. Vychadzajic z
ustanovenia o obecnom zriadeni zamestnanci obecného uradu boli povinni
poskytnut tieto informacie. Jednalo sa o podozrenia z obchadzania pravidiel
rozpoctu obce.

12



Zodpovedni a voleni zastupcovia samospravy sa k podnetom a staznostiam
ob¢anom nevyjadrili ani individualne, ani formou uznesenia a k danym po-
dozreniam neprijali ani opatrenie k vykonaniu kontroly.

Vzhladom na pretrvavajice staznosti obéanov a zhromazdujuce sa nové pod-
nety poukazujice na nedovolené zaobchddzanie s majetkom obce, na podo-
zrenie z prednostného pridelovania zakaziek, prenajimanie majetku pravnic-
kym a fyzickym osobam, kapitdlovo a personalne prepojenym s volenymi a
menovanymi zdstupcami mesta, sme polozili otazky prostrednictvom tlace
starostovi obce, ktory v zmysle zloZzeného slubu bol povinny zabezpelit vy-
kon predmetného zakona a realizovat podklady a vykon kontroly.

Na otazky nebola poskytnuta obéanom Povazskej Bystrice ziadna odpoved,
ale naopak, bolo vyvinuté maximadlne usilie na obmedzovanie prava na slo-
bodu prejavu a prava na informadcie. Primator na zyerejnené otazky, samo-
zrejme, nikdy nereagoval.

Nedostatky, podnety a staznosti ob¢anov primator Ing. Lubo$ Lackovi¢ igno-
roval. Miesto poskytnutia informacii v zmysle zékona, reagoval zastraSova-
nim vydavatela prostrednictvom organov ¢innych v trestnom konani a nézo-
ry ob¢anov vyhlasoval za klamlivé informadcie, ktoré redakcia o iom ucelovo
roz$iruje pred komundlnymi volbami.

Vzhladom k tomu, Ze zamestnanci obecného tradu a poslanci mestského za-
stupitelstva odmietali poskytnut informacie z obavy pred ich zneuzitim, bol
dovod na podozrenie; Ze primator mesta Lubos Lackovi¢ t¢inne obmedzuje
vykon ich funkcie atimyselne neries$i a neodpoveda na ziadny podnet obca-
nov.

Obsah podnetov obc¢anov zhromazdenych v redakcii poukazoval na zavazné
nedostatky pri riadeni obce, hospodareni a pouzivani prostriedkov zahrnu-
tych v prijmovej a vydavkovej ¢asti rozpoc¢tu mesta, ako aj na obmedzovanie
rozpoc¢tusmesta a vykon prav obce, vo¢i majetku, ktory mu bol zverejneny
ob¢anmi na zdklade zakona.

... cenzura...

Vyraz cenzura tlace bol fixovany v mojej hlave na obdobie do roku 1989.
Nemala som ani len predstavu, akym spdsobom je mozné politikmi a brachi-
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alnymi zlozkami obmedzovat slobodu prejavu, nakolko som v tom obdobi v
médiach nepracovala.

Cenzura, predvedend amatérskym stiborom policajného zboru, bude u mna
nepochybne patrit k neopakovatelnym zazitkom na cely Zivot.

Zaciatkom roku 1999 zacali redakciu tyzdennika Aspekt atakovat policajné
organy, ktoré sa intenzivne venovali vydavatelskej ¢innosti. Nadstrazmajster
Urgo$ dennodenne otravoval redakciu s nezmyselnymi ziadostami o poskyt-
nutie dokladov k vydavatelskej ¢innosti, ktoré v tom obdobi neboli zavede-
né.

Ziadal predlozit povolenie, na zéklade ktorého modzem publikovat texty o
meste Zilina, texty o meste Trenéin, povolenie na predaj Aspektu v Zilin-
skom kraji a mnozstvo dal$ich nezmyslov. Samozrejme s upozornovanim a
hrozbami, Ze pokial potvrdenia nedoddm, bude ¢innest tyzdennika Aspekt
ukoncend. Nezmyselné Urgosove poziadavky nebolo mozné brat vazne, jed-
noducho sme ho ignorovali.

Ukoncenim ¢innosti tyzdennika poverili riaditela obvodného oddelenia Ho-
laka. Pri pohlade na Holakovu tvar bolo jasné, Ze vybrali najvydieratelnejsie-
ho. Vysvetlil mi, Ze nie je zaujaty voci Aspektu, rdd si ho precita, ale rozkaz je
rozkaz. O niekolko dni Ziadal vedenie redakcie o podanie informacii a dokla-
dov tykajucich sa ¢innosti tyzdennika Aspekt.

Po dorucdeni listu Mjr: Ladislava Holdka koncom februdra 1999 pohar mojej
trpezlivosti pretiekol.

Z polozenychotazok jednoznac¢ne vyplyvalo, ze sa opit jedna o cenzurovanie
a pokus o ebmedzovanie slobody prejavu...

Veselé ¢itanie! V Zivote mi nebol doruceny list, v ktorom na konci kazdej vety
stal otaznik s vykri¢nikom.

Samozvané intenzivne navstevy ,vykonnych organov prvého stupna“ a Ho-
lakove vykriky do tmy som sa rozhodla riesit otvorenym listom zverejnenym
v Aspekte.

Po zverejneni listu panovi Holdkovi, prakticky znemozneni Holdka tyzdenni-
kom Aspekt, zavladlo navonok obdobie relativneho pokoja.
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Vlastne az po rokoch som si uvedomila, ze otazky mali slazit v ramci nad-
$tandardného servisu policie na spresnenie mdjho obvinenia a rozsahu po-
$kodenia Lackovi¢ovho mena, ¢i titoku na jeho osobu. Holak nebol vysetro-
vatelom, jednoznacne sa jednalo o zneuzitie policie na moje zastradovanie a
cenzuru vydavatela ozivenim $tb tradicii.

obvinenie....

Prvého juna 1999 vzniesol vysetrovatel nadporuc¢ik Gadu$ voci mne obvi-
nenie za pokracujuci trestny ¢in ohovarania a Gtoku na veréjného ¢initela
na zaklade podnetov tdajne podanych Strnasteho a sedemndsteho decembra
JUDr. Loduhovou a Ing. Lackovi¢om.

Détumy podania vysvetlovali Gadu§ovu nervozitu pri no¢nej navsteve redak-
cie v novembri. V Case preverovania udajného podnetu nebol ziadny podnet
podany...

Podnety, na ktoré sa Gadu$ odvolavalpri vzneseni obvinenia, nikdy neboli
sucastou trestného spisu.

Vznesenie obvinenia zdévodnil tym; Ze ako $éfredaktorka tyzdennika As-
pekt, som bola zodpovedna za uverejnené texty. V case ich uverejnenia bola
$éfredaktorom Edita Balusikova.

Podla vzneseného obvinenia som bola obvinend za nazov ¢lanku ,,Choré akti-
vity primatora mesta“ za dva odseky ¢lanku“ Zastavme hyenizmus“ a zverej-
nenie satiry, hoci som bola iba autorom predmetnej satiry.

Sporné texty mali Lackovic¢a poskodit v predvolebnom obdobi a volbach v
roku 1998. Paradoxne primatorsku stolicku obsadil, ale pocet poslancov mes-
tského zastupitelstva kandidujucich vo volbach za HZDS, sa po volbach zre-
dukoval na necelu polovicu.

kampan predvolebna...

Predvolebna kampan Ing. Lubosa Lackovi¢a na post primatora Povazska Bys-
trica bola postavena na mnozstve klamstiev. Kandidati na akiakolvek funkciu
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mnohokrat nadsadia a slubia ob¢anom zmeny mélo pravdepodobné, ale Ing.
Lubos$ Lackovi¢ v ramci predvolebnej kampane hodnotil vlastné $tvorro¢né
posobenie na poste primatora a podaval prostrednictvom Povazskobystric-
kych noviniek ob¢anom nepravdivé informacie napriek faktu, Ze poznal sku-
tocny stav a problémy mesta.

Texty publikované v tyzdenniku Aspekt oznacil v Povazskobystrickych no-
vinkach ako “markizovské vymyvanie hldv ob¢iankou juzného Slovenska”

V ramci predvolebnej kampane prezentoval podniky zalozené Mestom Po-
vazska Bystrica ako prosperujice spolo¢nosti s velkym vyznamom nielen pre
mesto, ale i cely region.

Predvolebné klamstvo Ing. Lubosa Lackovica v plnej nahote odhalil material
predkladany na zasadnuti mestského zastupitelstva s nazvom ,,Plnenie roz-
poctu za prvy az treti mesiac 1999 Uroky z Gverov poskytnutych mestu ¢ini-
li 7 mil. 510 tis. Sk a splatky Gveru ¢inili 10 mil. 580 tis. Sk. Z materialu vyply-
valo, Ze mesto nedisponovalo prostriedkami na splacanie tuveru a z sumy 10
mil. 580 tis. Sk bolo realne uhradenych 645 tis. Sk; Cize 6,1%. Material hovoril
o tom, Ze sedmina rozpoc¢tu mesta v 1.'kvartdli roku 1999 bola vyuzivana na
splacanie urokov, ako aj ¢asti istiny-samotnych uverov.

Vsetky spolo¢nosti zriadené mestom vykazovali rozsiahle straty a prezivali
iba vdaka niekolkomiliénovym dotdcidm z rozpoctu mesta.

Stvrtina prostriedkoy-z:mestského rozpoctu plynula v roku 1999 v podobe
roznych transferov ako dotécia spolo¢nosti zriadenych mestom. Lackovi¢ove
tazenie voc¢i majetku Zdruzenych $portovych klubov, vyvolavalo u slusnych
ludi daviace reflexy:

vySetrovanie...

Vysetrovatel v priebehu vysetrovania spolahlivo zistil, Ze autorom textu ,,Cho-
ré aktivity primdtora mesta“ je riaditel ZS, ktorej sa text tykal. Pravdivost bola
preukdzana riadne listinami. Autorom druhého textu bol kandidat na prima-
tora PhDr. Marian Kodis, pravdivost textu bola opat preukdzana listinami.
Koc¢i$ bol vyhodeny niekolko dni po tom, ako bol uvedeny text najdeny v
databaze pocitac¢a mestskej policie.
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Bola som autorom satiry, ktort sim vysetrovatel oznacil ako anonymny ver-
$ovany utvar. V obdobi predpripravného konania bolo jednoznacne preuka-
zané, ze nie som autorom napadnutych textov. Moje texty o nevhodnom na-
kladani s majetkom mesta zacali vychddzat koncom aprila 1999, po doruceni
materidlu z prvého zasadnutia mestského zastupitelstva a material k takzvanej
transformacii mestskych podnikov na spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym.

Meno JUDr. Loduhovej, sestry primétora Lackovica, vtedy podpredsednicky
Okresného sidu v Povazskej Bystrici sa nevyskytlo v ziadnom ¢lanku, kto-
rého som bola autorom, ani samostatne ani v nadviaznosti na funkciu, ktora
zastdvala na Okresnom sude v Povazskej Bystrici.

obvinenie...

Uznesenie o vzneseni obvinenia som prevzala $tvrtého jina 1999, v den ulo-
zenia zasielky na poste. Z datumov vyplyvalo, Ze nebol zaujem o dodrzanie
zakonnej lehoty na dorucovanie ani na dodrzanie patdiovej lehoty na pripra-
vu a zabezpecenie pravneho zastupcu.

Na prvy vysluch deviateho juna 1999 som prisla s manzelom. Ospravedlnila
som nepritomnost moéjho pravneho zdstupcu a poziadala vysetrovatela, aby
mi umoznil nahliadnut do spisu, pripadne predlozil trestné oznamenie, na
zéklade ktorého vzniesol obvinenie. Po mojej poziadavke vySetrovatel zner-
voznel a telefonicky privelal pomoc.

O niekolko miniit prisiel do jeho pracovne zastupca riaditela odboru vyset-
rovania kapitan JUDr. Micic. Opétovne som ho poziadala o nahliadnutie do
trestného spisu, na ¢o Micic vysmechom reagoval, ze pachatelom zavaznej
trestnej ¢innosti nie je umoznené nahliadat do spisu a Ze som povinna vypl-
nit formulare k osobe obvineného. Pri riadku absolvovanie osobitnej $koly sa
Micic niekolkokrat dorazne spytal, kedy som absolvovala pomocnu skolu.

Ked som na invektivy Micica nereagovala, dostala som vysvetlenie, ako ma
mozu vziat do koliznej vazby. Vtedy sa nie¢o vo mne zlomilo, postavila som
sa, povedala Ze sa nenecham urdzat, tresla dverami a odisla.

O niekolko rokov, som v spise nasla uradny zaznam - idajne som odmietla
podpisat zapisnicu. O akej zapisnici hovorili v iradnom zdzname netu$im
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dodnes, pretoze ziadna zépisnica spisovana nebola. Prekvapeni mojou reak-
ciou sa nestihli ani spamitat. Termin druhého vysluchu vysetrovatel stanovil
na dvadsiateho druhého jula 1999.

Dvanasteho jila 1999 som podpisala plnt moc advokatovi JUDr. Miillerovi,
ktory v ten isty den podal staznost proti uzneseniu o obvineni a poziadal o
prelozenie vysetrovacieho tikonu, stanoveného na dvadsiatehodruhého jula.
1999, ¢o zdovodnil ¢erpanim dovolenky mimo tizemia republiky.

O prelozeni ukonu na jedendsteho augusta ma informoval pétndsteho jila
1999. Zmenu terminu vysluchu mi telefonicky oznamil aj vySetrovatel Ga-
dus.

nocna navsteva...

Pocas uzavierky ¢. 30, 31 v Aspekte prvého augusta 1999 v neskorych noc-
nych hodinach navstivil redakciu ¢lovek, ktory sa predstavil ako pracovnik
policajného zboru z Povazskej Bystrice. Gadusa vykreslil ako slusného poli-
cajta a vysvetlil mi, Ze JUDr. Loduhova a riaditel okresného uradu vysetro-
vania Bacik pripravuju podmienky a materialy na moje vzatie do koluznej
vazby. Termin vzatia do vizby vymedzil na desiaty az trinasty august 1999,
pravdepodobne pred vysluchom, najneskor na vysluchu. Moznost zabranit
vzatiu do vézby videl v urychlenom medializovani kauzy.

O koluznej vizbe som nevedela ni¢ a vobec som si nevedela predstavit, akym
spdsobom je mozné pripravit podmienky pre vzatie obvineného do koltiznej
vizby, ani zadovazit uvedenému opatreniu doklady. Aby si ziskal moju dove-
ru popisoval pisomnosti, ktoré mi boli dorucené, ako aj tie, ktoré mi doru-
¢ené neboli, a podal mi kopiu uznesenia o preruseni konania, vydaného dna
dvadsiateho deviateho jula 1999 vysetrovatelom Gadusom.

koluzna vazba....

Zacala som ¢itat prinesené listiny...

Z prerudenia konania, ako aj jeho od6vodnenia rozum zostal stat. Vysetrova-
tel Ing. Gadus prerusil konanie s odévodnenim, Ze pre nepritomnost obvine-
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nej nemozno vec nalezite objasnit. V odovodneni konstatoval, ze predvolal
obvinenu na adresu prechodného aj trvalého bydliska, o terminoch konania
vysluchu som bola vyrozumend, na tieto som sa bez ospravedlnenia nedosta-
vila, Ze ziadal policajtov z obvodného oddelenia z Povazskej Bystrici o pred-
vedenie, av§ak predvedena som nebola, pretoze sa v mieste trvalého ani pre-
chodného bydliska nezdrziavam a mdj pobyt nie je zndmy. Pre nepritomnost
prerusil konanie na neurcito.

V prvom momente som si uvedomila, Ze takato kravinu moze vymysliet len
Bacik s Loduhovou a zhovidit sa prinalezi Gadusovi.

Vysetrovatel ma jedenkrat predvolal na vysluch, na ktory som sariadne do-
stavila, nikdy nepoziadal v obdobi od dvadsiateho jila 1999 do jedenasteho
augusta Nitrianske obvodné oddelenie o zistenie mojho pobytu v mieste tr-
valého bydliska, pripadne predvedenie a nepoziadal o zistenie pobytu obvi-
nenej v mieste prechodného bydliska, ani predvedenie, jednoducho preto, Ze
nemal doévod.

Gadus$ mal dostatok informacii o tom, Ze sa zdrzujem v mieste prechodného
bydliska, vzdialeného priblizne 300 metrov od policie, pripadne v redakcii
tyzdennika Aspekt, cca. 400 metrov_od tradu vySetrovania. Policajti mali
stravovanie zabezpecené v budove, v ktorej som byvala. V priebehu dia som
zvycajne stretla velkd cast policajného oddelenia.

Pravidelne jedenkrat do tyZzdna som komunikovala s prislusnikmi policie o
publikovanych kauzdch zo zvodky, z ktorej kazdy tyzden bol zverejneny vy-
stup v tyzdenniku Aspekt. Na policii sme sa s Gadusom nédhodne stretli den
pred prerusenim konania z dévodu nezastihnutia.Vytvaranie nepravdivych
legiend ako podklad pre moje vazobné stihanie bolo nespochybnitelné.

posledny prejav kolegiality...

Ak by som mala spitne hodnotit svoje kontakty so slovenskymi médiami,
tie boli do roku 1999 ¢isto pracovné. Stretavali sme sa sporadicky na tlacov-
kach, mestskych akciach, pripadne na seminaroch savisiacich s decentraliza-
ciou verejnej spravy a samospravy. Nadradenost a neprimerane povy$enecké
spravanie novinarov z dennikov a elektronickych médii pestovanie blizsich
kontaktov vylucovalo.
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V den tajomnej navstevy, kratko po polnoci, som s redaktorom DCA radia
- s Ondrejom Térokom pripravila rozhovor v tvare pre rozhlasové vysielanie
,Utok na verejného ¢initela®, ktoré odvysielalo DCA radio a poziadala o po-
moc Andreja Hrica, v tom ¢ase majitela radia Twist.

Radio Twist niekolko dni intenzivne v pravidelnych vstupoch vysielalo infor-
mdciu o mojom obvineni. Medidlne vystupy radia Twist, spracované Lenkou
Durkechovou - Dale, patrili nepochybne k najkvalitnej$im vystupom v rdmci
medializovania celej kauzy. V tomto obdobi som este bola presvedcena, ze
slovenské média si uvedomujt, akym vaznym zasahom do slobody prejavu je
trestné konanie vo¢i novinarovi pre uverejnenie satiry, ktora nezaklada sub-
jektivnu ani materialnu podstatu trestného ¢inu a nie je Zalovatelnd v obcian-
sko-pravnom konani. S odstupom ¢asu si uvedomujem, Ze jediny koho roz-
mysfanie sa priblizilo k méjmu uvazovaniu, bol vtedajsi riaditel rddia Twist
pan Machaj a Andrej Hric.

bohorovnost, posadnutest alebo hlupost....

Unik informdcif z policajného riaditelstva sudkyniu JUDr. Loduhovt neod-
radil od pévodného zameru mojho vzatia do vazby v duchu povodného sce-
nara. Vysetrovatel mal prerusit konanie z dévodu nezastihnutia obvineného,
voci ktorému mali Loduhova a Lackovi¢ podat staznosti. Na zaklade staznos-
ti mal Gadu$ poziadat o st¢innost prokuraturu. Prokuratura poziadat sid o
vydanie prikazu na zatknutie a vzatie do koliznej vizby...

Podmienky na vzatie do koliznej vizby som tdajne naplnila publikovanim
textu v ¢isle 30-31 Aspektu ,Vybrali si Japonci Povazskud Bystricu.*

Text hovoril o predvolebnom klamstve Cubo$a Lackovic¢a, ze firma Yazaki
Corporation vytvori v Povazskej Bystrici 1200 pracovnych miest.

Informacia o stavbe prevadzky sa nezakladala na pravde, ¢o po vydani Povaz-
skobystrickych noviniek, v ktorych senza¢nu spravu Lubo$ Lackovi¢ prezen-
toval, okamzite dementoval v denniku Sme formou plateného ¢lanku prezi-
dent firmy Yazaki Corporation Masaiuki Ysakhava.

Prirodzene, Ze uverejneny text roz¢ulil vazenu sudkynu JUDr. Loduhovd, ale
to ni¢ nemenilo na skuto¢nosti, Ze brat pani sudkyne Ing. Lackovi¢ v pred-
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volebnej kampani, v tak citlivej otazke ako je problematika zamestnanosti, sa
uchylil ku klamstvu.

Deviateho augusta 1999, presne ako povedal policajt, podala JUDr. Lodu-
hova staznost proti uzneseniu o preruseni konania. V staznosti uviedla, Ze
postup vySetrovatela povazuje za hrubé porusenie procesného postupu a za
predc¢asné, nakolko nevyuzil véetky moznosti zaistenia t¢asti obvinenej pred
vy$etrovacim organom. Vysetrovatelovi vyc¢itala, ze vyuzil len jednu z moz-
nosti zaistenia obvinenej a to predvedenie.

Po udajnom nepredvedeni obvinenej mal dat prislu$nej okresnej prokurature
podnet na iniciovanie vydania prikazu na zatknutie. Zdoraziiovala, ze “ak je
dany niektory z dévodov vizby a obvineného nemozno predvolat, predviest
alebo zadrzat a zabezpecit tak jeho pritomnost na vysluchu, yyda v priprav-
nom konani sudca na ndvrh prokuratora a v konani pred sudom predseda
sendtu prikaz, aby bol obvineny zatknuty.

Kladla otazky, ¢i to, Ze ako obvinend napriek viacnasobnému predvolaniu,
ktoré mi bolo dorucené, naslednému neuspesnému predvedeniu pred vyse-
trovaci organ, mozem este nie¢im inym naplnit dévod vizby. Loduhova po-
stup vySetrovatela povazovala za nepochopitelny a nezakonny.

Podla pani sudkyne som jednoznacne splnila dovody vizby, pretoze publi-
kovanim sa nadalej dopustam trestnej ¢innosti. Opat som v ASPEKT - e, v
ktorom som bola $éfredaktorkou v ¢. 30-31, tretiecho augusta 1999 naplnila
véetky formalne a materidlne stranky trestného ¢inu,, takze podla Loduhovej
som jednoznacne pokracovala v pachani trestnej ¢innosti.

Posobivu staznost hodnu autority s adekvatnym vzdelanim plnu klamstiev
dotvorila famézne niekolkymi typmi, kde je ma mozné zastihnut. Najviac po-
bavilo tvrdenie, Ze denne nosim deti do materskej $koly v Povazskej Bystrici.
Moj synmal v dobe staznosti jedendst rokov a dcéra osem. Bol to iba zaciatok
mnozstva Loduhovej kravin uvadzanych v staznostiach, ktoré som musela
vyvracat. Skuto¢né jobovky prisli neskor.

Desiateho augusta 1999 podal staznost proti uzneseniu o preruseni konania
zo dna dvadsiateho deviateho jula aj Ing. Lackovi¢ ako poskodeny, v staznosti
okrem taranin podobnych Loduhovej uvadzal, Ze : , Trestny poriadok ma do-
statok ustanoveni a moznosti zamedzit v pokrac¢ovani pachania trestnej ¢in-
nosti, ¢o v danom pripade vysetrovatel nespravil. Podla Lackovi¢a v danom
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pripade bolo jednozna¢ne preukdzané, ze uz s poukazom na ¢islo Aspektu
30-31 bola vazna obava, ze moja trestna ¢innost bude nadalej pokracovat. Po
doruceni staznosti mal Gadus, iniciovat vydanie prikazu na zatknutie.

ibaZe, lenze... a pokaslané finale

JUDr. Loduhovej vyraz dodrzat slovo a nebodaj lehota na podanie staznos-
ti nehovorili absolutne ni¢. Nedokazala sa spravat korektne ani ku kompli-
com, ktori sa na jej trestnej ¢innosti spolupodielali. Presved¢ena o vlastnej
genialnosti a prirodzenej autorite akosi zabudla staznost podat v.dehodnute;j
lehote, a tak vySetrovatel Gadus nemal ¢o odstupit a prokuratira nemala na
zaklade ¢oho konat. Gadus$ ani po siedmich mesiacoch od zacatia konania,
dva mesiace od vznesenia obvinenia nemal v spise slubené trestné ozname-
nia, na ktoré sa odvolaval.

Vysetrovatel vedel, pre aky tcel vydava uznesenie o preruseni konania, vedel
aj to, ze zdovodnenie sa nezakladd na pravde a seba osetril vyrozumenim o
ukone naplanovanym na jedenasty august 1999.

spadla z oblakow...

Jedenasteho augusta som sa spolu s advokatom dostavila na riadne napla-
novany vysluch. Skor ako ma zacal vypocuvat, podal mi do ruky uznesenie
o pokracovani ¥ trestnom konani s odévodnenim ,,pokrac¢ujem, lebo nie je
doévod na prerusenie®

»Pan Gadus, v tom uzneseni chyba uz len zmienka o tom, Ze som spadla z
oblakov:“ Gadus zbledol ako stena,ale na poznamku slovne nezareagoval.

Vysetrovatelovi som predlozila listinné dokazy poukazujice na nedodrzanie
zakona o obecnom zriadeni, zdkona o rozpocte obci a zneuzivani pravomoci
verejného Cinitela, predovsetkym Ing. Lackovica a pravneho zéstupcu mesta
Povazska Bystrica JUDr. Pavla Loduhu - $vagra Ing. Lackovi¢a a poziadala
som o vypocutie svedkov. KedZe mi nebolo umoznené nahliadnut do vyset-
rovacieho spisu, poziadala som JUDr. Miillera, aby sa dokladne oboznamil so
spisom a dal vyhotovit fotokdpiu celého spisu.
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JUDr. Miiller mi o niekolko dni priniesol zopar kopii zapisnic z vysluchov
s tvrdenim, Ze v spise sa ni¢ iné nenachadza. Uistil ma, Ze nema vyznam sa
uvedenym obvinenim nadalej zaoberat a uz vobec nie konanie medializovat,
nakolko vysetrovatel v kratkom c¢ase obvinenie zrusi, pretoze inak by sa mu-
sel zaoberat dokazovym materidlom zhromazdenym vo vy$etrovacom spise,
ktory je v neprospech Lackovica, aktivitami katastrdlneho dradu Povazska
Bystrica, nezakonnymi prevodmi majetku Zdruzenych $portovych klubov
Povazska Bystrica do majetku Mesta Povazska Bystrica, ako aj vydiera¢skymi
praktikami JUDr. Loduhu.

Hovoril o navsteve byvalého kolegu prokuratora JUDr. Krizku, ktory mu vy-
svetlil, Ze cielom celého konania nemalo byt moje odsudenie, ale zastavit vy-
davanie Aspektu za akukolvek cenu. Kedze v tomto obdobi bol na redakciu
Aspekt roznymi zalobami vyvijany natlak, rozhodla som pétnasteho augusta
ukoncit vydavanie tyzdennika Aspekt.

Ovela neskor som zistila, Ze Ing. Gadus$ sa odmietol podielat na mojom vzati
do koluznej véazby. Nepoziadal prokuratiru o vydanie prikazu na zatknutie a
v sulade s Trestnym poriadkom zazurnalizoval dospisu vsetky listiny, predlo-
zené pocas vysluchov realizovanych po vzneseni obvinenia a zakonnym sp6-
sobom preveril pravdivost tvrdeni-obvinenej, ako aj poskodenych. Posled-
ny vysluch v konani vedeny Gadusom som absolvovala $estnasteho augusta
1999.

koniec prvej estrady
v rézii adekvatne vzdelane;j...

Na zaklade staznosti podanej mojim obhajcom siedmeho oktébra 1999 vyse-
trovatel uznesenie o vzneseni obvinenia zrusil.

»Napadnuté uznesenie rusim celé. Predmetnym konanim Jany Kolenic¢ovej
nebola naplnend subjektivna stranka skutkovych podstat uvedenych trest-
nych ¢inov, ale naplnila skutkovu podstatu ,,Priestupku proti spolo¢enskému
spolunazivaniu® Vec bude odovzdana Okresnému tradu v Povazskej Bystrici
na prejednanie priestupku.

Vsetkym ucastnikom konania JUDr. Loduhovej, Ing. Lackovi¢ovi, ako aj pro-
kuratorovi JUDr. Krikovi bolo uznesenie CVS OUV 345/PB 98 o zrudeni
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uznesenia riadne dorucené. Napriek faktu, Ze proti uzneseniu bola pripustna
staznost, ktort bolo mozné podat u vy$etrovatela do troch dni od dorucenia,
poskodeni nepodali v lehote a ani neskdr proti uzneseniu staznost.

Uznesenie nadobudlo pravne G¢innosti a stalo sa vykonatelnym dnom osem-
néasteho oktobra 1999. Npor. Gadu§ osemndsteho novembra 1999 opatril
uznesenie peciatkou pravoplatnosti a odstdpil na priestupkové konanie.

horuca jesen pocestnej sudkyne...

Jesen v roku 1999 z pohladu JUDr. Loduhovej musela byt uplnou katastrofou.
Pocestna pani doktorka, nespamitana z netispe$ného pokusu 0 moje vzatie
do koluznej vizby z augusta 1999 mala dorucené zrusenie obvinenia proti
mne, voci ktorému sa nemohla ani odvolat, pretoze vysetrovatel zazurnali-
zoval do spisu takmer 200 stran listin stvisiacich s privatizaciou Okresného
bytového podniku a vietky listiny stuvisiace s nezakonnym prevodom majet-
ku Zdruzenych $portovych klubov na Mesto Povazskd Bystrica, na ktorej sa
podielal vazeny manzel pani sudkyne a pan brat Ing. Lubo$ Lackovic.

V decembri 1999 bolo priestupkové konanie rozhodnutim Okresného dradu
v Povazskej Bystrici z dovodu premlcania zastavené.

Bolo definitivne a navzdy rozhodnuté, Ze nespachala som Ziadny trestny ¢in
a nedopustila sa priestupku.

druhé trestné konanie...

7Y

Koncom novembra v roku 1999, ked vy¢inanie tandemu Lackovi¢, Loduha
a prevody majetku mesta na stkromné osoby blizke predstavitelom HZDS
nabralo obludné rozmery podali, sme s manzelom na Lackovi¢a a Loduhu
trestné ozndmenie.

JUDr. Loduhovd, po oboznameni sa s podnetom, pocitila silnd potrebu ma
trestne stihat. Posadnuta tdzbou postavit ma pred sud pre splnenie svojho
zivotného sna, rozhodla sa vyuzit vetky kontakty z dlhoro¢ného pdsobenia
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v justicii bez ohladu na ohrozenie ich profesijnej kariéry. Stala som sa pre nu
nenavidenym cielom, ktory treba za kazdu cenu znicit.

Sen JUDr. Loduhovej mal iba jeden hécik :vydavanie Aspektu bolo od augus-
ta 1999 zastavené a trestné konanie vedené vo¢i mne v oktébri 1999 pravo-
platne skoncené.

S prokuratorkou JUDr. Vierou Kovacikovou a JUDr. Ingrid Slabou, podarilo
sa ,dievkam“ predsa len najst spdsob, ako vo veci pravoplatne skoncenej, bez
rozhodnutia o zruseni obvinenia, ako aj bez rozhodnutia o mimoriadnom
opravnom prostriedku vydaného v zmysle zakona generalnym prokurdto-
rom, pokracovat v trestnej veci.

Rozpravkou o staznosti JUDr. Loduhovej proti uzneseniwo zrugeni obvinenia
podanou v lehote, ktora na prvy pohlad bola rieSenim viac ako kratkodobym,
dokézali mi druhym trestnym konanim znicit jedendst rokov Zivota.

scenar, rézia, vyroba...
JUDr. Viera Kovacikova

JUDr. Viera Kovacikovd, Krajska prokuratorka Krajskej prokuratury Trencin,
vaznou ulohou viest konanie, ktoré nemalo oporu v zakone, poverila svoju
podriadent JUDr. Ingrid Slabu. JUDr. Viera Kovacikova patrila k uznavanym
odbornikom na trestné pravo, takze pochybnosti o jej znalosti zakladov trest-
ného prava boli vylucené.

Napokon, nepochybovala som o jej odbornosti, pochybovala som o jej cest-
nosti, slusnosti, moralke. Prave Kovéacikova pripravila scendr a zabezpecila
realizdciu dlhoro¢ného trestného konania. Dnes pre mna tato Zena predsta-
vuje prokuratorské a fudské dno.

Od roku 2000, vietky staznosti podané v stvislosti s trestnym konanim, boli
adresované prave Kovacikovej. Staznosti suvisiace s konanim prokuratorov
okresnej prokuratury, o ktorych mala v zmysle zakona z pozicie funkcie kraj-
skej prokuratorky rozhodnut osobne, neriesila.

Na moje podnety z obdobia rokov 2000 az 2007 do ukoncenia sporu nebola
dorucena ziadna odpoved a staznosti, ktoré mala odstapit na generalnu pro-
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kuratdru, boli odstupované na riesenie podriadenej JUDr. Slabej. Od zaloze-
nia druhého trestného spisu v roku 2000 spolu so Slabou intenzivne falSovali
spis tak primitivne, Ze chvilami to vyzeralo, ze im chyba nielen znalost zékla-
dov trestného prava, ale i zakladna gramotnost.

drzost, istota, prevtelenie... jasnovidka Slaba

Ulohy postavit ma pred sud sa zhostila Slaba s plnym nasadenfm. Prokura-
torovi Okresnej prokuratary Trenc¢in JUDr. Krizkovi vydala 4.2. 2000 pokyn
pokradovat v konani pravoplatne (!) skon¢enom 7.10 1999.

V zmysle trestného poriadku, uznesenie o zruseni obvinenia po nadobudnuti
pravoplatnosti a vykonatelnosti, bolo mozné zrusit iba cestou mimoriadneho
opravného prostriedku, ktory umoznoval vydat pekyn na opitovné vznese-
nie obvinenia vylu¢ne generalnemu prokuratorevi a ministrovi spravodlivos-
ti SR.

Prevziat na seba kompetencie generalneho prokuratora nepochybne vyzado-
valo nielen riadnu drzost, ale aj istotu, Ze jej trestna ¢innost nebude nikdy
rieSend orgdnmi ¢innymi v trestnom konanf.

zmatkar Krizka...

Trestny spis pridelili prokuritorovi Okresnej prokuratiry Trenc¢in JUDr.
Krizkovi. S odstupom ¢asu je mozné tento krok hodnotit ako chybu, ktora
ich usvedcila z imyslu pachania trestnej ¢innosti.

Krizka bol. dozorovym prokuratorom prvého trestného konania, poznal
uznesenie vydané siedmeho oktébra 1999, mal vedomost nielen o zruseni
uznesenia o vzneseni obvinenia, ale aj o pravoplatnom ukonceni trestného
konania zruSenim uznesenia o vzneseni obvinenia.

Prokurator Krizka vydaval v decembri 1999 stanovisko, Ze v ramci konania
vySetrovatel Gadus$ vykonal v$etky tkony v stlade so zakonom a vo svojom
rozhodnuti uvadzal, ze vSetky rozhodnutia vySetrovatela vo veci preskimal,
pri¢om nezistil, Ze by rozhodnutia boli vydané v rozpore so zakonom.
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V uzneseni konstatoval, Ze rovnako v sulade so zistenym skutkovym stavom
postupoval vySetrovatel v pripade odovzdania veci na prejednanie priestupku
a v postupe vysetrovatela nezistil Ziadne protizdkonné ani neopodstatnené
konanie.

V pripade nestuhlasu so zdvermi vy$etrovatela v zakonnej patnastdnovej leho-
te mohol podat vo¢i uzneseniu namietku. Po vyuziti opravného prostriedku
nebol by vysetrovatel Gadus odstupil spis na priestupkové konanie na Okres-
ny rad Povazska Bystrica.

Hoci JUDr. Krizka spis poznal a vedel, Ze konanie vo¢i mne bolo pravoplatne
ukoncené, o niekolko tyzdnov v rozpore so zdkonom vydal pokyn k opitov-
nému vzneseniu obvinenia. Krizka postupoval v zmysle pévodnej dohody s
»dievkami® Pokrac¢oval v pé6vodnom konani a pokyn opatril spisovou znac-
kou z povodného konania.

odmietnutie poslusnosti
a vymena neprispdsobivého...

Vysetrovatel Ing. Gadu$ rozpravku o staznosti podanej v lehote JUDr. Lod-
uhovou nestravil. Vedel, Ze ak by nejakd staznost v trojdnovej lehote na po-
danie staznosti podala, napadla by do spisu a on zo zakona postupil spis na
rozhodnutie o staznosti prokuratorovi Krizkovi. Vedel, Ze ani Krizka neroz-
hodoval o Ziadnej ndmietke, pretoze ak by rozhodoval, uznesenie by napadlo
spatne do spisu @ nebolo by mozné uznesenie o zruseni obvinenia opatrit
peciatkou pravoplatnosti.

Na pokracovanie v trestnej veci panstvu chybalo rozhodnutie o zruseni uzne-
senia vysetrovatela, vydané generalnym prokuratorom. Vysetrovatel Gadus,
proti Krizkovmu pokynu, podal $estnasteho marca 2000 ndmietku. Posledny
stato¢ny bol nasledne vylaceny.

Po odmietnuti spisu Gadusom, kreativne dievcata opit raz prejavili zmysel
pre spravodlivost, rozsiahle znalosti v trestnom prave a dostéli povesti od-
bornicok.
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nové konanie, pre nové skutky...

Zalozili novy trestny spis, ktory opatrili novou spisovou znackou a JUDr. Ing-
rid Slabé dvadsiateho 6smeho aprila vydala 2000 prikaz pokracovat v konani
CVS OUV-345/PB-98 pravoplatne skoné¢enom, pod zmenenym ¢&islom CVS:
OUV-146/PB-2000.

Nové ¢islo konania bolo ucelové, malo vytvorit dojem, Ze sa jedna o nové
skutky a nové konanie. Spis so zmenenym ¢islom pridelili vySetrovatelovi
Mgr. Michalcovi.

JUDr. Slaba s porusenim vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j re-
publiky o tvorbe spisu organmi ¢innymi v trestnom konani a sudmi evident-
ne nemala problém. Uvazovat o pochybeni mozné nebolo. Predpoklad, ze
by prokuratorka krajskej prokuratiry nevedela, ze kazdy vysetrovaci spis je
oznaceny spisovou znackou, ktora obsahuje skratku zaciato¢nych pismen slov
,¢islo vysetrovacieho spisu/ ,,CVS“/ a najmi, Ze roynakou spisovou znackou
treba oznacit kazdu pisomnost, ktoru v tej istej veci vyhotovil policajt a zakla-
da ju do vysetrovacieho spisu, bol nepredstavitelny.

Novy pokyn odévodnila v plnom zneni odpisom uznesenia o vzneseni obvi-
nenia v pévodnom konani.

z rozpravky do rozpravky s Michalcom...

Neprisposobivého Gadusa vymenili za ohybnejsieho Michalca, rozpravku o
podanej staznosti nahradili rozpravkou o novych skutkoch a trestnt ¢innost
som prostrednictvom tyzdennika Aspekt idajne pachala od oktdébra do de-
cembra 1999. Fakt, Ze od augusta 1999 tyzdennik Aspekt nevykonaval Zi-
adnu ¢innost a nevydaval tyzdennik, bol pre aktérov bezpredmetny, obraz
péachatela trestnej ¢innosti bolo potrebné dotiahnut do dokonalosti.Verziu o
novych skutkoch, svedeckymi vypovedami dotvarali poskodeni v rdmci sve-
deckych vypovedi. Kedze predpokladali, Ze moze dojst k navratu pévodnej
rozpravky o podanej staznosti, vymysleli rozpravku, podla ktorej som v ,, inej
trestnej veci“ pre podobnu trestnu ¢innost uz obvinena v ,inom“ trestnom
konani. Predovsetkym JUDr. Loduhové zdo6raznovala, Ze je vo¢i mne vedena
trestna vec, ktoru vysetruje Ing. Gadus, ale nie je doriesena.
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Kedze obidve verzie vedenia trestného konania mali vazne trhliny, dievcata
sa rozhodli upratat trestny spis z prvého konania do trestného spisu z dru-
hého konania a pévodny trestny spis pravoplatne skonceny prezentovat ako
»pomocny material®

Pri beznej komunikacii Loduhovej s vySetrovatelom by bolo mozné konsta-
tovat, ze pani sudkyna sa jednoducho vytdrala. Nepravdivé tvrdenia, v ramci
svedeckej vypovede, trestny zakon oznacuje terminom kriva svedeckd vy-
poved. Klamstvami s cielom privodit mi trestné konanie, spachala pocestna
trestna sudkyna trestny ¢in.

fasisticky zmatok. Michalec

Niekolko tyzdnov po ukonceni prvého trestného konania v decembri 1999
som otehotnela a za¢iatkom marca roku 2000 ako tehotnud pacientku s vaz-
nymi onkologickymi a srdcovo-cievnymi ochoreniami, ako aj problémami
pohybového ustrojenstva preradili ma deo Kkategérie rizikovo tehotnych. S
o$etrujucou lekarkou Lili Kényovou sme sa dohodli, ze sa budem zdrziavat v
Nitre a dvakrat do tyzdna navstevovat ambulanciu rizikového tehotenstva.

Dvadsiateho $tvrtého maja 2000 sa somnou telefonicky skontaktovala sekre-
tarka. Dala mi kontakt na Michalca, vraj sa s nim mam urychlene telefonicky
skontaktovat. Informoval ma, ze presetruje nase trestné oznamenie z novem-
bra 1998, potrebuje adresy zamestnancov zamestnancov redakcie a rad by
hovoril aj so mnou.

Ani slovom sa nezmienil o tom, Ze by preveroval moju trestnu ¢innost suvi-
siacu s publikovanim textov voci Ing. Lackovi¢ovi. Povedala som mu, Ze ak
budem mat cestu do Povazskej Bystrice tak sa za nim zastavim, ale Ze to nie je
isté, nakolko mam zdravotné problémy. Nakoniec sme sa dohodli, ze pridem
na oddelenie koncom juna. Doklady a informacie, ktoré bude potrebovat str-
ne, poskytne moja sekretdrka Daniela Sekova.

Moj stav sa rapidne zhors$il. V dopoludnajsich hodinach pédtndsteho juna
2000, som bola prijata na 16zkové gynekologicko-porodnicke oddelenie v Ni-
tre. Zdravotné problémy boli natolko vazne, ze sa uvazovalo o pred¢asnom
vyvolani porodu. Dvadsiateho 20. juna som sa telefonicky skontaktovala s
Mgr. Michalcom a oznamila mu tato skuto¢nost. V danej situdcii som naozaj
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nevedela ako dlho bude trvat moja hospitalizdcia v Nitre a ak by aj k predcas-
nému porodu doslo, mala som byt prelozena na interné oddelenie v Nitre na
stabilizovanie a nasledne na onkologické oddelenie do Brna.

Pét dni po porode, deviateho septembra 2000 bola som prepustend do doma-
ceho o$etrenia a na dal$iu hospitalizdciu som mala nastupit za¢iatkom oktob-
ra v Brne. V tom obdobi rizikom neboli iba moje pévodné ochorenia, ale aj
hmotnost stodvadsatosem kil, ktora spdsobovala vazne problémy.

Niekolko dni po prichode z poérodnice manzel prevzal predvolanie na vy-
sluch, ktory sa mal konat osemnasteho septembra 2000. Pridelené ¢islo ko-
nania nestotoznil so ziadnym konanim vo veci nasich podnetov. Na pred-
volani nebolo uvedené v akej veci bude vypovedat, ¢ize o konani vo¢i mne
nemohol ani tusit. Po prichode na policiu mu Michaléc oznamil, Ze bude
vypovedat v trestnej veci obvinenej Kolenicovej Jany za publikovanie sati-
ry. Michalca upozornil na nezanedbatelny fakt, ze vec bola riadne ukoncena
zru$enim uznesenia o vzneseni obvinenia a priestupkovym konanim v roku
1999 a predovs$etkym mal poziadat o vysvetlenie pred vynesenim obvinenia a
naviac ako obvinenej nebolo uznesenie dorucené, bolo zmarené jej pravo na
staznost a je marené jej procesné pravo na obhajcu a jeho ucast na vysluchu
svedkov.Okrem toho vie Ze z nemocnice bola prepustena po porode len pred
par diiami. Skusil na manzela svoju autoritu ked povedal Ze ma da predviest,
ale ten mu odvetil, Ze to nerobili ani fasisti a dal si zavolat riaditela. Vysluch
bol ukonceny. Bez doruc¢eného obvinenia.

obvinend... mimo hru...

Michalec tvrdil, Ze sa jedna o novu ¢innost a nové skutky, ktoré som pachala
prostrednictvom Aspektu po ukoncenitrestného konaniavedeného Gadusom.

Podla Michalca som pachala trestnd ¢innost od oktébra do decembra 1999
publikovanim textov v tyzdenniku, ktory v tom ¢ase niekolko mesiacov ne-
vychadzal.

Skuto¢nost, ze som obvinend, mi ozndmil manzel po prichode z vysluchu.
Den po vysluchu manzela som sa s Michalcom telefonicky spojila a spytala
sa, aky nezmysel vymysleli tento krat. Po oboznameni s udajnymi trestnymi
skutkami uvedomila som si, ze popisuje konanie vedené Ing. Gadusom.
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Po upozorneni, Ze popisuje Ing. Gadusom vedené konanie, este raz zdoraz-
nil, Ze sa jednd o nové konanie a nové skutky, ktoré som udajne spachala po
ukonceni konania Gadusom. Ked som sa spytala kto podal trestné ozname-
nie, zrusil hovor.

Od tej chvile som dokézala premyslat iba nad tym, ako sa dostanem k uznese-
niu o vzneseni obvinenia. Manzel ma presviedcal, Ze pokial by uznesenie za-
slal, posta by ho nepochybne dorucila. Po mojom naliehani vybral sa manzel
na postu do Povazskej Bystrice, kde mu oznamili, Ze za posledné tri mesiace
nebola na moje meno dorucena ziadna posta a vydali o tom potvrdenie. Po
absolvovani podobného ritualu na hlavnej poste v Nitre bolo jasné, Ze uzne-
senie o vzneseni obvinenia mi Michalec nemad zaujem doruci.

Vedela som, ze musim zabezpecit aspon vhodnu liekovu terapiu, skor ako
mi bude dorucené obvinenie, a vysSetrovatel ma zacne obmedzovat v pohybe.
Manzel ma odviezol na niekolko dni do Brna. Po §tyroch dnoch som sa vra-
tila opat do domaceho osetrenia.

Sestonedelie...

Obdobie $estonedelia je povazované zajedno z najkrajsich obdobi po porode,
ale zaroven obdobim, kedy je Zena najzranitelnejsia. Obdobim, kedy vystave-
nie rodi¢ky neprimeranému stresu moze vaznym spésobom poskodit nielen
psychiku, ale aj celkovyzdravotny stav. Intenzivne vySetrovanie a terorizova-
nie Michalcom v $tyle pétdesiatych rokov prinieslo svoje ovocie a vyrazne sa
zacalo podpisovat na mojom zdravi.

S prevzatim obvinenia do mdjho Zivota vstapil davivy reflex. V tom obdobi
som mala za sebou niekolko operacii brusnej dutiny, ¢iZe aj skisenosti s pri-
znakmi avedela, Ze moje zvracanie nesuvisi s diagnostikovanym ochorenim,
nebolo totiz sprevadzané tupou bolestou brusnej dutiny.Pri ¢itani rozhod-
nutia ma jednoducho naplo, zacala som prudko zvracat a po zvrateni nebola
schopna niekolko dni sa riadne najest.

Po ukonceni vyS$etrovania za necely polrok rok zo stodvadsatosem kil, vazi-
la som necelych pitdesiat pat kilogramov, mala problémy s tlakom a najma
stabilitou.
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